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Sicurezzalavoro periegru
Legge . 12 del maggio 2010

m Norme di sicurezza
perilavoratori che utilizzano
apparecchi di sollevamentoe
degli automezzi dotati di bracci
aerei. Sonotenutitralaltroa
requentare corsi diformazione
e aggiornamento della durata

i otto ore, con verificafinale
iapprendimento.

urn. 45 del 16 ottobre 2006

Prorogato per laseconda

yolta, dall’11 maggio 2010

11° gennaio 2011, il termine

er 'entrata in vigore della

egge 35/2009 che disciplina

a denuncia, il deposito
V'autorizzazione diinterventi

i carattere strutturale

per la pianificazione

erritoriale in prospettiva

fismica. Nelfrattempo

bontinuano ad applicarsile

[porme previgenti (legge 7/1998,

egolamento 1/1994)

urn. 9del17 maggio 2010, .

.. 1. 5del 28 maggio 2010

FRIULI VENEZIA GIULIA

Dpgr n. 125 del 31 maggio 2010

b Sulfilo dilana, seconda proroga

dal1° giugno 2010al1°gennaio

011) dell’entrata in vigore della
rtificazione Vea disostenibilita

nergetico-ambientale degli

edifici, che in Friuli Venezia

iulia sostituisce l'attestato

li certificazione energetica.

ilazionato l'obbligo di deposito
comune della Vea in occasione

itrasferimenti immobiliari -

contratti di locazione.

rn. 21del 26 maggio 2010

0. n. 2del 1 "giugno 2010

Rivista la classificazione con
isiassegna, ai sensidella legge
gionale 16/2009 un grado
sismicita (da1a4)aogni
mune della regione.

i sostituisce quella previgente
gr1°agosto2003,n.2325).
/rn. 20 del 19 maggio 2010

Tar Liguria. Il diniego deve basarsi su regole di «ornato»

Non sempre il Comune
puo bocciare le brutture

Donato Antonucci

= [1 diritto di edificare non
puod essere fermato da semplici
considerazioni estetiche. E
quanto ha stabilito una recente
sentenza del Tar Liguria (I se-
zione, 1834/2010), secondo cui

«in mancanza di specifiche di- -

sposizioni primarie e seconda-
rie o dello strumento urbanisti-
co comunale, non pud essere
negata la concessione edilizia
in base a generiche considera-
zioni di carattere estetico, non
tradotte in norme o previsioni
urbanistiche, relativamente ad
aree in ordine alle quali le nor-
e vigenti non impediscono di
costruire e su cui non sussisto-
no vincoli di carattere storico-
artistico o paesaggistico».

Laguestione dicuisiéoccu-
pato il giudice riguarda un di-
niego di concessione edilizia
in sanatoria per ragioni unica-
mente estetiche (chiusura par-
ziale diunatettoia con finestra-
tura su due lati), opposto dal
comune di Rapallo al proprie-
tario dell’immobile, che ha
quindi impugnato il provvedi-
mento. Il comune si era limita-
to a contestare che gli elemen-
ti installati presentavano una
soluzione tipologica e costrut-
tiva errata, in quanto priva di
qualsiasi rapporto con l'edifi-
cio principale, sia per la scelta
dei materiali, sia per il tipo di
aperture e serramenti.

Ora: Particolo 871 del Codice
civile demanda alla legislazio-
nespeciale e airegolamenti edi-
lizi comunali il compito di espri-
mersi anche in tema di «ornato
pubblico» e, a tal fine, gia I'arti-
colo 33 della legge urbanistica

.fondamentale 1159/1942, dispo-

neva che il regolamento edili-
zio avrebbe dovuto disciplina-
re, tra Paltro, aspetto dei fab-
bricati e 'estetica dell’edilizia
urbana. La previsione & stata
poiripresadall’articolo 4 del te-
sto unico 380/2001, in cui si sta-
bilisce che i comuni, nel regola-

mentare le modalita costrutti-
ve, dovranno porre «particola-
reriguardo al rispetto delle nor-
mative tecnico-estetiches. Cio,
ovviamente, fermi restando gli
‘eventuali ulteriori limiti e pre-
scrizioni derivanti da vincoli
storico-artistici o paesaggistici
sulledificio.

Nelcasospecifico, il Tar, con-
dividendolatesidelricorrente,
ha dichiarato T'atto illegittimo
per difetto di motivazione, evi-
denziando come il regolamen-
to edilizio comunale non conte-
nesse alcuna prescrizione circa
luso di particolari materiali
nell’attivita costruttiva. Sul pun-
to, ha quindi ricordato che «la
normativa estetica costituisce,
ex articolo 4 Dpr 380/2001, un
contenuto obbligatorio del re-
golamento edilizio; con la con-
seguenzacheun giudizio esteti-
co negativo pud aversisolo con
riferimento ad aspetti (attinen-
ti, per esempio, all'uso di parti-
colari materiali e/0 colori) pre-
vistie disciplinatidalla normati-
va edilizia, paesaggistica, ecce-
tera, aspetti che debbono per-
tanto essere adeguatamente in-
dividuatiin sede motivazionale
mediante il richiamo alle perti-
nenti disposizioni».

Larecente pronunciasiinse-
risce pertanto in quelfilone giu-
risprudenziale ormai consoli-
dato, in base al quale la limita-
zione di un diritto soggettivo
quale quello dello ius aedifican-
di, risulta legittima solo in pre-
senza di specifiche norme di
legge o di regolamento, che co-
stituiscono il parametro di valu-
tazione della discrezionalita
amministrativae inassenzadel-
le quali anche il gusto estetico
del proprietario del bene non
pud essere condizionato
dallamministrazione.
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La sentenza del Tar Liguria

I precédenti

prospettato contrastaconla
‘normativaurbanistica.




